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Uchwata nr 4/2025
Komitetu Neurobiologii PAN
z dnia 26 lutego 2025
w sprawie apelu do Krajowej Komisji Etycznej o usprawnienie

procesu oceny i zatwierdzania wnioskéw do lokalnych komisji
etycznych

Na podstawie § 7 ust. 4 i 2 Regulaminu Komitetow Naukowych PAN,
przyjetego uchwatg 37/2024 Prezydium Polskiej Akademii Nauk z dnia 17
wrzesnia 2024 r. , uchwala sie, co nastepuje:

§1

Komitet Neurobiologii PAN postanawia wystapi¢ do Krajowej Komisji
Etycznej z apelem, w ktérym wskazuje powtarzajgce sie problemy
naukowcoéw ubiegajgcych sie o zatwierdzenie wnioskéw o mozliwosé
przeprowadzenia doswiadczen na zwierzetach , i prosi o usprawnienie
procedury oceny wnioskow.

§2

List z apelem do KKE stanowi zatgcznik do Uchwaty.

83
Niniejsza Uchwata, zatwierdzajgca tres¢ apelu i decydujgca o jego wystaniu
zostata podjeta w gtosowaniu on-line. W gtosowaniu wziety udziat 32 osoby,
oddano 32 gtosy ZA, nie byto gtoséw przeciw.

84

Apel wyraza poglady Komitetu Naukowego Polskiej Akademii Nauk i nie
powinien by¢ utozsamiany ze stanowiskiem Polskiej Akademii Nauk.

Prof. dr hab. Daniel Wéjcik
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Krajowa Komisja
Etyczna ds. Doswiadczen
na Zwierzetach

Szanowni Panstwo,

W imieniu Komitetu Neurobiologii Polskiej Akademii Nauk apelujemy
o rozpatrzenie 1 podjecie dziatan w odpowiedzi na ponizsze postulaty,
majace na celu usprawnienie procesu oceny i zatwierdzania wnioskow
0 mozliwo$¢ przeprowadzenia doswiadczen na zwierzetach. Problemy,
ktére wskazujemy, zostaly zidentyfikowane na podstawie analizy
funkcjonowania lokalnych komisji etycznych ds. do$§wiadczen na
zwierzetach (LKE) oraz uwag zglaszanych przez srodowisko naukowe.

Problemy i postulaty

1. Nieterminowe rozpatrywanie wnioskow przez lokalne
komisje

Problemem jest systematyczne przekraczanie ustawowych terminow
przez LKE. Opdznienia te nie tylko wydtuzajg czas realizacji badan, ale
takze mogg prowadzi¢ do utraty finansowania, szczeg6lnie w przypadku
grantow o S$cisle okreslonych harmonogramach. Wnioskujemy
o zobowigzanie LKE do przestrzegania ustawowych terminéw. Zgodnie z
art. 48 ust. 2 Ustawy o ochronie zwierzat wykorzystywanych do celow
naukowych lub edukacyjnych (dalej: Ustawa), komisje powinny
podejmowac¢ uchwaty w jasno okreslonym czasie. Zwracamy réwniez
uwagge, ze btedy jezykowe (stylistyczne czy literowki) nie powinny by¢
kwalifikowane jako ,,wady formalne wniosku’ uzasadniajagce odmowg lub
odroczenie jego oceny merytoryczne;.

2. Brak jednoznacznych wytycznych dotyczacych opieki
okolooperacyjnej oraz znieczulenia

Zdajemy sobie sprawe, ze Krajowa Komisja Etyczna (KKE) opracowata
wskazowki dotyczace opieki lekarsko-weterynaryjnej dla zwierzat
doswiadczalnych (UCHWALA nr 52/2024 KKE z dnia 8 listopada 2024
roku). Dokument ten koncentruje si¢ jednak na ogolnych zasadach
wspoltpracy badaczy z weterynarzami 1 pracownikami zwierzetarni, nie
precyzujac wytycznych dotyczacych stosowania lekéw. W efekcie
badacze spotykaja si¢ z réznymi interpretacjami wymagan dotyczacych



opieki okotooperacyjnej, w szczegdlnosci stosowania znieczulenia i lekow przeciwbolowych
u zwierzat laboratoryjnych, co prowadzi do niejasno$ci i réznic w zatwierdzaniu wnioskow.
Postulujemy opracowanie jednolitych wytycznych, ktore utatwig badaczom planowanie procedur
zgodnych z zasadami dobrostanu zwierzat oraz usprawnig proces oceny wnioskéw przez komisje.
Podkreslamy jednak, Zze wytyczne powinny uwzglednia¢ rozne, zgodne z aktualng wiedzg
weterynaryjng, schematy postepowania przeciwbdolowego, zamiast ogranicza¢ si¢ do jednego
okreslonego preparatu i dawki.

3. Nadmiernie szczegélowe wymagania dotyczace dawkowania substancji

Obecna praktyka LKE polega na wymaganiu szczegdélowych danych dotyczacych kazdej dawki
substancji stosowanej w do$§wiadczeniach. Takie podejécie nie uwzglednia zmiennosci osobniczej
zwierzat 1 jest sprzeczne z zasadg ograniczania liczby zwierzat w badaniach. Moze takze prowadzi¢
do konieczno$ci powtdrzenia eksperymentu w pelnym zakresie dawek dziatajacych (zaleznosé¢
dawka-efekt), jesli uzyskanie kolejnej zgody Komisji na badania w innym zakresie dawek okaze si¢
niezb¢dne. Podobne problemy dotycza lekow znieczulajacych i przeciwbdlowych. Standardowe
schematy postepowania w leczeniu bolu okreslajg grupy lekéw odpowiednich dla réznych pozioméw
nat¢zenia objawoéw - w ramach kazdej grupy istnieja zaréwno preparaty zalecane, jak i te
niedopuszczone dla danego gatunku, co zapewnia mozliwo$¢ wyboru sposrod dostgpnych
farmaceutykow. Tymczasem komisje etyczne czgsto wymagaja stosowania jednego, Scisle
okreslonego preparatu i odrzucaja wnioski zawierajace alternatywne opcje leczenia. Postulujemy, aby
LKE uznawaly za wystarczajace wskazanie maksymalnej dawki, ktéra nie zostanie przekroczona,
oraz aby schematy postgpowania w zakresie lekow znieczulajacych i przeciwbdlowych opieraly si¢
na grupach substancji, zamiast narzuca¢ konkretne preparaty i dawki. Takie podejscie zwigkszytoby
elastycznos$¢ badan, jednocze$nie zachowujac ich etyczne i naukowe standardy.

4. Szacowanie wielkosci grup eksperymentalnych

Cztonkowie LKE czgsto nie posiadaja odpowiedniej wiedzy na temat uznanych kalkulatorow
wielko$ci prob, co prowadzi do subiektywnych i niejednolitych ocen wnioskow. Wnioskujemy o
wprowadzenie obowigzkowych szkolen dla cztonkéw LKE w zakresie korzystania z kalkulatorow
wielko$ci prob. Pozwoli to na bardziej obiektywna i zgodng z najlepszymi praktykami oceng
wnioskow pod katem liczby zwierzat wykorzystywanych w badaniach.

5. Ocena merytoryczna wnioskow

Zgodnie z art. 47 ust. 2 Ustawy, LKE “przeprowadzajgc oceng doswiadczenia, kieruje si¢ wiedzq
specjalistyczng, w szczegolnosci dotyczqcq: 1) dziedzin nauki, w ramach ktorych jest planowane
przeprowadzenie doswiadczenia, w tym stosowania zasad zastgpienia, ograniczenia i udoskonalenia
w tych dziedzinach, 2) planowania doswiadczen, z uwzglednieniem analizy statystycznej —
w przypadku gdy jest to uzasadnione; [...]”. Jednak ograniczona liczba cztonkow komisji sprawia, ze
nie zawsze mozliwe jest zapewnienie pelnej ekspertyzy w kazdej dziedzinie. W takich przypadkach
komisje moga zleci¢ ekspertyz¢ osobie posiadajacej odpowiednie kompetencje, jednak ograniczone
fundusze utrudniaja regularne korzystanie z tej opcji. W zwigzku z tym proponujemy, aby
pozytywna ocena planu badan przez ekspertéw instytucji grantowych byla traktowana jako
zewnetrzna ekspertyza potwierdzajaca merytoryczne uzasadnienie badan. W ramach
konkursow grantowych organizowanych przez polskie i zagraniczne instytucje finansujace badania
whnioski przechodza wieloetapowa oceng ekspercka. Pozytywna ocena planu badan oraz przyznanie
finansowania powinny by¢ uznawane przez LKE za wystarczajagce merytoryczne uzasadnienie
przeprowadzenia badan. W takich przypadkach wystarczajace byloby dotaczenie informacji
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o przyznanym finansowaniu. LKE powinny natomiast skoncentrowa¢ si¢ na ocenie zgodno$ci
procedur badawczych z zasadami 3R.

6. Zakres szkolen czlonkow komisji

Nie wszyscy cztonkowie lokalnych komisji posiadajg wystarczajaca wiedze na temat zasad pracy ze
zwierzetami laboratoryjnymi, co wplywa na jakos$¢ oceny wnioskdw. Wnioskujemy o wprowadzenie
obowigzku odbycia przez wszystkich cztonkéw LKE szkolen, takich samych jak te wymagane od
badaczy pracujacych ze zwierzetami laboratoryjnymi. Zwiekszy to kompetencje cztonkow komisji
1 podniesie jako$¢ ich pracy.

7. Konflikt interesow

Brak jasnych zasad dotyczacych konfliktu intereséw czlonkéw komisji moze prowadzi¢ do
subiektywnych decyzji. KKE przyjeta Uchwate 21/2020 dotyczaca konfliktu intereséw w odniesieniu
do jej cztonkdéw, jednak nie istnieje analogiczny dokument dla komisji lokalnych. Wnioskujemy
o pouczenie przewodniczacych LKE o konieczno$ci nadzoru nad ustawowym zakresem dyskusji oraz
o wypracowanie zasad dotyczacych konfliktu intereséw w celu zapewnienia obiektywnosci procesu
oceny. Przypominamy, ze Ustawa zobowigzuje do przestrzegania zapisow art. 24 Kodeksu
Postgpowania Administracyjnego (KPA), w tym §3, zgodnie z ktérym wnioskodawca (,,strona”)
moze zazada¢ wylaczenia czlonka LKE “od wudzialu w postepowaniu, jezeli zostanie
uprawdopodobnione istnienie okolicznosci..., ktore mogg wywotaé watpliwos¢ co do bezstronnosci
pracownika”.

8. Skrocenie i uproszczenie formularzy wnioskow

Obecne formularze wnioskow sg zbyt rozbudowane 1 wymagaja podawania szczegoélowych danych,
ktore czesto nie sg niezbedne do oceny projektu. To niepotrzebnie obcigza badaczy i wydtuza czas
przygotowania wnioskéw. Proponujemy konsultacje w celu uproszczenia formularzy poprzez
ograniczenie wymaganych danych do niezb¢dnego minimum, najlepiej w formacie opcji do wyboru.

Liczymy na zrozumienie i wdrozenie proponowanych zmian, ktdre usprawnig proces oceny
wnioskOw, zmniejsza obcigzenie badaczy 1 lokalnych komisji etycznych, a jednocze$nie
zagwarantuja wysoki standard dobrostanu zwierzat laboratoryjnych.

Z powazaniem,

Przewodniczacy Komitetu Neurobiologii PAN

[Niniejszy list wyraza poglady Komitetu Naukowego Polskiej Akademii Nauk i nie powinien byc
utozsamiany ze stanowiskiem Polskief Akademii Nauk.]
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